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Griechenland-Abschiebungen: Selbsteintritt eingeklaghar

Das VG Wiirzburg hat am 10.03.2009 entschieden, dass ein nach Griechenland abgeschobener Iraker in Deutschland
sein Asylverfahren durchlaufen kann. Das Gericht verpflichtete das Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge von sei-
nem Selbsteintrittsrecht Gebrauch zu machen. Begriindet wurde dies mit der Situation in Griechenland und einer Liicke
im Dublin [I-System: Zwar sieht die Dublin Il - Verordnung fir den Fall, dass ein EU-Land die Mindeststandards fir
Asylverfahren nicht erflillt, keinen Rechtsschutz vor, das Gericht betrachtet dies jedoch als "nicht beabsichtigte Liicke
im Dublin Il - System" und leitet daraus ab, dass Fliichtlinge einen Anspruch auf einen Selbsteintritt des Bundesamts
haben, wenn EU-Mindeststandards im Dublin-Zielland in wesentlichen Punkten nicht erflllt sind. Griechenland erfllle
die Mindeststandards aus zwei Griinden nicht: (1) Die griechische Polizei sei nicht in der Lage Asylantrage zu priifen,
da Dolmetscher fehlen und (2) es bestehe ein Rechtsschutzdefizit, da obdachlose Flichtlinge nur durch offentliche
Bekanntmachungen Uber ihr Verfahren informiert werden und so nicht fristgerecht reagieren konnten.

Dies bedeutet sowohl fiir Abgeschobene (soweit der Bescheid des Bundesamtes noch nicht rechtskraftig geworden
ist), als auch insbesondere fiir Menschen die von der Abschiebung nach Griechenland bedroht sind, dass sich neue
Chancen ergeben. Das Bundesamt kann mit Verweis auf das Urteil des VG Wirzburg aufgefordert werden, von seinem
Selbsteintrittsrecht Gebrauch zu machen.

Geduldete: Residenzpflicht-Verletzung innerhalb eines
Bundeslandes keine Straftat

Der Bundesgerichtshof hat am 17. Februar 2009 entscheiden, dass Geduldete die ihren Landkreis verlassen und inner-
halb ihres Bundeslandes bleiben keine Straftat sondern eine Ordnungswidrigkeit begehen. Wichtig ist dabei die
Unterscheidung zwischen behdrdlich und gesetzlich angeordneter Residenzpflicht. Strafbar ist nur die Verletzung der
gesetzlichen Residenzpflicht, also die Beschrankung auf das Bundesland. Wurde von der Ausléanderbehorde die
Residenzpflicht eines Geduldeten auf den Landkreis beschrankt und wird diese verletzt, stelle dies nach
Gesetzesintention nur eine Ordnungswidrigkeit da, so der Beschluss des Bundesgerichtshofes.

Erhalten Geduldete die ihren Landkreis, jedoch nicht das Bundesland, verlassen haben, eine Geld- oder Freiheitsstrafe
mittels Strafbefehl, so sollte unbedingt hiergegen Einspruch eingelegt werden. Entsprechendes gilt selbstverstandlich,
wenn ein Strafverfahren eroffnet werden sollte.

Wenig heachtete Einbiirgerungsmaoglichkeiten u.a. bei 104a

Es gibt die wenig beachtete Maglichkeit, fur in Deutschland geborene Kinder die Einblrgerung zu beantragen, sobald
sie eine Aufenthaltserlaubnis, z.b. nach . 8 25 Abs. 3, 4 oder 5 oder gem. 8 104a AufenthG haben. Der Anspruch ergibt
sich aus dem Europaischen Ubereinkommen (iber die Staatsangehdrigkeit (Bundesgesetzblatt Il 2004 S. 578 ff. Art. 6
Abs. 4 ¢e)
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Abs. 1 Satz 1 AufenthG geregeit, sondern auch VerstoRe gegen réumliche Be-
schrankungen, die sich sowohl aus dem Gesetz nach § 54a Abs. 2 AufenthG
als auché aus voilziehbaren Auflagen nach § 12 Abs. 2 und Abs. 4 AufenthG
es‘gebenl Diese Vorschrift enthalt somit eine nahezu ausnahmsicse Regeiung
der Verst3Be gegen raumliche Beschrankungen fur den Bereich der Ord-
nungswidrigkeiten, bei der iedigtich die Verstéite gegen eine behérdlich ange-
ordnete raumliche Beschrankung nach § 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG ausge-
nommen sind und dem Bufigeldtatbestand des § 98 Abs. 3 Nr. 4 AufenthG
unteﬁalién, Angesichts des Regelungsbereichs des § 98 Abs. 3 Nr. 2
AufenthG, namlich Versto3e gegen raumliche Beschrankungen als Ordnungs-
widrigkeiten zu sanktionieren, ynabhangig davon ob diese sich aus Gesetz
oder einer behdrdlicher Anordnung ergeben, hatte es bei einer allgemeinen
Verweisung auf § 61 Abs. 1 AufenthG keinem Zweifel unterlegen, dass hiervon
auch das wiederholte Zuwiderhandeln gegen eine behérdlich angeordnete Be-
grenzuhg des Aufenthalts nach § 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG umfasst ware. Da
der Gesetzgeber aber dennoch von einer entsprechenden Verweisung in § 98
Abs. 3 Nr. 2 AufenthG abgesehen hat, ocbwoh! dies vom Regelungsgehalt
- anderé als in der Strafvorschrif - eindeutig gewesen ware, spricht auch dies
dagegeh, dass der Gesetzgeber mit der Formulierung raumliche Beschran-
kung” eine zusammenfassende Formulierung® (vgl. Zithicke, ZAR 2007, 99)
gewéhti hat und dass sich die in § 85 Abs. 1 Nr. 7 AufenthG enthaltene Ver-
weisung somit auch auf eine raumliche Begrenzung des Aufenthalts des Aus-
landers nach § 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG bezieht.

¢) Auch der von dem Gesetzgeber mit der Schaffung des § 95 Abs. 1.
Nr. 7 AufenthG verfoigte Zweck spricht nicht dafiir, dass wiederholte Zuwider-
handlungen gegen behérdlich angeordnete raumliche Beschrénkungen nach

§ 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG unter Strafe gestellt werden soliten. Nach den
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Gesetzesmaterialien soll der vollziehbar Ausreisepﬂichtige ZWar rechtlich nicht
besser gestellt werden als ein Asylbewerber so dass wie in § 85 Nr. 2 AsyIVIG
auch in § 95 Abs. 1 Nr. 7 AufenthG der wiederholte VerstoR gegen eine raum-
liche Beschrénkung nach § 61 Abs. 1 AufenthG als Straftatbestand verankert
wordeh ist (BTDrucks. 15/420 S. 88). Von § 85Nr. 2 AsYIVIG ist aber nyr der
V@rstc}f.i gegen die rdumiichen Beschrénkungen umfasst, die sich ays § 56
Abs. 1 und Abs. 2 AsYIVIG und damit unmitteibar aus dem Gesetz ergeben.
Eine E%méohtigungsgrund?age flir weitergehende behordliche Ancrdnungen
enthait diese Vorschrift nicht.

Sowe!t der Aufenthalt des Asylbewerbers nach § 56 Abs. 1, Abs. 2
AsylVfGé auf den Bezirk der Auslanderbehérde beschrankt wird ung damit en-
ger gefasst ist, als dies in § 61 Abs. 1 Satz 1 AufenthG vorgesehen ist, bedel-
tet das ebenfalls nicht, dass die von dem Gesetzgeber gewolite Angleichung
der aufénthaﬁtsrechtiichen Folgen von voilziehbar Ausrefsepﬂfchﬁgen gegen-
uber Asﬁbewerbem inhaltlich nur dadurch erreicht werden kann, dass in § 95
Abs. 1 Nr. 7 AufenthG nicht zwischen der sich aus dem Gesetz ergebenden

haltsrechtlichen Folgen gegeniiber der vor dem Inkrafttreten des Aufenthalts-
gesetzes bestehenden Rechtslage, wonach schon ein VerstoR gegen die
réumléche; Beschrénkung einer Duidung auf das Bundesfang nach dem Aus-
landergesetz nichi strafbar war (vgl. BGHSt 42, 291, bereits cadurch erreicht
worden, dass nunmehr auch der vollzishbar Ausreisepﬂichiige bei einem wie-

che Beschrankung bestraft wird. Zum anderen macht der Vergleich zwischen
§56 Abs. 1 ung Abs. 2 AsylVIG auf der einen ung § 61 Abs. 1 Satr 1
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AufenthG auf der anderen Seite deutlich, dass der Gesetzgeber bei der Be-
grenzung des Aufenthalts grundsatzlich zwischen Asylbewerbern und vollzieh-
bar Ausreisepﬂéchtigen unierscheidet. Hieraus ergibt sich, dass eine inhaltliche
Angiéichung der aufenthaitsrechtlichen Foigen dahingehend, dass beide
Gruppen von Ausiandem von vorneherein engen raumlichen Beschrankungen
unterliegen sollen, vom Gesetzgeber gerade nicht gewolit war. So ist der Auf-
enthait von vollziehbar Ausreisepflichtigen von Gesetzes wegen nur bei Vorlie-
gen bestimmter Voraussetzungen rdumlich auf den Bezirk der Auslanderbe-
horde und damit in dem gleichen Umfang wie bei Asylbewerbern beschrankt
(vgl. § S4a Abs. 2, § 81 Abs. 1a Satz 1 AufenthG).

- dy Gegen die Auffassung, wonach auch ein Verstol gegen eine nach
§ 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG behérdlich angeordnete raumliche Beschrénkung
untef den Tatbestand des § 85 Abs. 1 Nr. 7 AufenthG fallt, spricht schlieRlich
auch, dass der Gesetzgeber in Kenninis der enigegenstehenden Rechtspre-
chur{g des Oberlandesgerichis Karisruhe (OLG Karisruhe StV 2007, 136) und
der ihm folgenden Oberlandesgerichte keinen Handlungsbedarf gesehen hat
(zur:Bedeutung der Kenntnis obergerichilicher Rechtsprechung durch den Ge-
setzgeber fir die Gesetzesauslegung vgl. aligemein BGHSt 38, 03, 95; 47,
202,‘:206). So wurden mit dem Gesetz zur Umsetzung aufenthalts- und asyl-
rechtlicher Richtlinien der Européischen Union® vom 19. August 2007 (BGBI |
S. 1970) unter anderem Anderungen in § 61, § 95 und § 98 AufenthG vorge-
nom;men. Das diesbezlgliche Gesetzgebungsverfahren hatte mit einem Ent-
wurf:des Bundesrates vom 30. Méarz 2007 (BRDrucks. 224/07) begonnen. Be-
reits. zu diesem Zeitpunkt hatten das Oberlandesgericht Karlsruhe mit Be-
schiuss vom 16. Oktober 200€ (OLG Karlsruhe StV 2007, 138), das Cbherlan-
desgericht Hamm mit Beschluss vom 12. Februar 2007 - Z Ss 6/07 und das

Thiringer Oberlandesgericht mit Beschluss vom 1. M&rz 2007 - 1 Ss 1/07 ent-
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sc;!f}ie—}cjez’w,E dass eine Zuwiderhandiung eines voliziehbar ausreisepflichtigen

Auslanders gegen eine behdrdlich angeordnete raumliche Beschrankung nach

§ 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG nicht nach § 95 Abs. 1 Nr. 7 AufenthG strafbar pd
ist, sondern lediglich als Ordnungswidrigkeit nach § 98 Abs. 3 Nr. 4 AufenthG {ff

geahnde% werden kann. Wenn diese Auslegung des § 95 Abs. 1 Nr. 7 {gf

AufenthG tatsachlich in Di iskrepanz zu dem gesetzgeberischen Willen bei de;g
Schaffung dieser Vorschrift gestanden hatte, hatte der Gesetzgeber schor;f’
Rahmen des Gesetzgebungsverfahrens zu dem Gesetz zur Umsetzung/buf-
enthalts- und asylrechtlicher Richtlinien der Europaischen Unicn® vom / . Au-
gust 2007 (BGBi | 5. 1870) reagieren und § 95 Abs. 1 Nr. 7 Aufen ’f{} - ent-
sp'echen'd seiner Ublichen Regelungstechnik im Ausiénderrechtjhrste!iend
dahmgehend erganzen koénnen, dass auch wiederholte ‘x/e;’sto/ﬁﬂr gegen voll-
ziehbare Auflagen nach § 61 Abs. 1 Satz 2 AufenthG unteﬂ?iese Strafvor-
schrift fal.en. Da er dies aber gerade nicht getan hat, sprch}gﬁes ebenfalls da-
fir, dass unter § 95 Abs. 1 Nr. 7 AufenthG nur das wiegétholte Zuwiderhan-

deln gegen eine raumliche Beschrinkung nach § 61 %1 Satz 1 AufenthG
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Einbiirgerungsantrage fiir in Deutschland gehorene Kinder und
junge Erwachsene

Ein Hinweis des Bremer Rechtsanwaltes Jan Surig:

1.

2.

Es gibt die wenig beachtete Moglichkeit, fiir in Deutschland geborene Kinder die
Einblrgerung zu beantragen, sobald sie eine Aufenthaltserlaubnis haben. Der Anspruch ergibt
sich aus dem Europaischen Ubereinkommen tber die Staatsangehorigkeit Bundesgesetzblatt
112004 S. 578 ff. Art. 6 Abs. 4 e):

,Jeder Vertragsstaat erleichtert in seinem innerstaatlichen Recht folgenden Personen den
Erwerb seiner Staatsangehdrigkeit:

e) Personen, die in seinem Hoheitsgebiet geboren sind und dort rechtmaBig ihren
gewohnlichen Aufenthalt haben; ...

Es gibt ferner die wenig beachtete Maglichkeit, fiir in Deutschland volljahrig gewordene junge
Erwachsene die Einbirgerung zu beantragen, wenn sie am 18. Geburtstag und davor eine
Aufenthaltserlaubnis hatten und zur Zeit der Antragstellung fiir die Einbtrgerung noch haben.
Der Anspruch ergibt sich aus dem Europaischen Ubereinkommen tber die
Staatsangehorigkeit Bundesgesetzblatt Il 2004 S. 578 ff. Art. 6 Abs. 4 f):

,Jeder Vertragsstaat erleichtert in seinem innerstaatlichen Recht folgenden Personen den
Erwerb seiner Staatsangehorigkeit:

f) Personen, die wahrend eines durch das innerstaatliche Recht des betroffenen Vertragsstaats
festgelegten vor Vollendung des 18. Lebensjahres beginnenden Zeitabschnitts rechtmaBig
ihren gewohnlichen Aufenthalt in seinem Hoheitsgebiet hatten

Solche Einblirgerungsantrage kommen insbesondere fir Kinder und junge Erwachsene in Betracht, die
jetzt eine Aufenthaltserlaubnis gem. § 25 Abs. 3, 4 oder 5 oder gem. § 104a AufenthG haben. Da diese
Personen erleichtert einzublrgern sind, darf die Einbtrgerungsbehorde — wie bei anerkannten Fltichtlingen
—auch nicht die Einbargerung mit der Begriindung verweigern, der Lebensunterhalt sei nicht gesichert.



